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Sazetak

Auktor se osvrce na znacenje Drugog vatikanskog koncila u Hrvatskoj, na drustvene
okolnosti Crkve i ulogu hrvatske pokoncilske generacije. Koncil je imao blagotvornu
misiju. Svojom je Sirinom evandeoskih nacela izazvao veliku pozornost, duhovnu i
drustvenu. Pod tim je vidom nasoj pokoncilskoj generaciji bio dvostruko uporiste, s jedne
strane u crkvenom razmisljanju i duhovnom razvoju, s druge u odnosu prema drustvu, u
otvaranju uspjesnih proboja javnoga rada i glasnosti.

Koncilska je generacija u tom cilju bila jedinstvena. Predano je djelovala i postigla
znacajne uspjehe. Auktor se posebno zadrzava na ulozi crkvenih glasila, na reviji Crkva u
svijetu, novinama Glas Koncila i vaznijim teoloskim casopisima koji su oko sebe okupljali
svecenstvo, redovnistvo i vjernike laike, mahom intelektualce, te uspjesno sirili Koncilski
duh na crkvenom i drustvenom podrucju.

U tom svjetlu takoder daje vazne podatke o naslovniku naseg Zbornika Zeljku Mardesicu,
Jjednom od pokretaca, suurednika i stalnih suradnika splitskog koncilskog casopisa Crkva
u svijetu.

Povijesnost je u ljudskom Zivotu nezaobilazna dimenzija. Odreduje epohe 1 namece
odnose. S njom se i u njoj sve dogada. Stvara konkretne uvjete i zahtijeva uvijek nova
promisljanja. Povijesnost je 1 u religioznom radu i1 Zivotu veoma utjecajna i vazna. BoZja objava 1
Kristova misija spasenja povijesno su i Zivotno njom uvjetovane. U vremenu se zbivaju i
prakticno ostvaruju. Vrijeme je stoga, shvaceno kao antropoloska kategorija, vazna odrednica
ljudskog Zivota i kr§¢anskog poslanja.

U tom su smislu sloZeni procesi novih vremena, moderni razvoj i drustveni mentalitet
visestruko utjecali na Drugi vatikanski, na Ivana XXIII. kad ga je najavio i koncilske oce koji su
u pripremama i zasjedanjima, nadahnuti Duhom, stvarali povijesne dokumente i gradili novo lice
Crkve s jasnim naglaskom na lai¢kom apostolatu.’ Vrijeme im doduse nije bilo predmet, ali su im
znakovi vremena bili snaZan poticaj i orijentacija.?

Bogatstvo Bozje rije¢i 1 poslanje Crkve u novim su ih okolnostima izravno poticali na
nove vizije 1 nadahnuca. Koliko u pastoralnom radu i ekumenskom djelovanju, toliko jednako i u
humanim suodnosima izmedu Crkve i svijeta, u plodonosnu dijalogu i odgovornu suzivotu,
op¢em razvoju i druStvenoj solidarnosti.?

I pokoncilske su generacije, medu njima i nasa hrvatska, o tome vodile rac¢una.

Nadahnuta koncilskim smjernicama, nasa je, u zajedniStvu svecenstva i1 vjernika laika,
uporno radila i, zahvaljujuéi uspjesnu radu, u onodobnim kompleksnim prilikama nasla svoje

LUsp. AAL

2 Usp. koncilske dokumente: GS 4, PO 9, UR 4, AA 14.

% La nouvelle image de I'Eglise. Bilan du Concile Vatican II, Volume redigé sous la Durexion de Bernard Lambert,
MAME, Tours 1967, cof. Troisiéme partie: L'Eglise a la rencontre d un nouvel d4ge du monde, 311-565.



mjesto pod suncem te ostvarila vlastito poslanje. Predano je djelovala i1 postigla znacajne uspjehe.
Toj pokoncilskoj generaciji pripada i Naslovnik nadeg zbornika Zeljko Mardesi¢* (alias Jakov
Jukic®).

To me s jedne strane potie da se i ovdje sjetim njegove i svoje generacije, njezina
djelovanja, dok me s druge dugogodi$nje druZenje s Zeljkom, prijateljske veze i zajedni¢ki rad i
suradnja® obvezuju da u ovom zborniku, kojim mu se iskazuje zasluZeni ommage, izravno
podsjetim, bar u kracem prikazu, na pokoncilsko razdoblje, njegov rad i nase prilike, posebno
asopis Crkva u svijetu i splitski teoloski krug,” u kojima je bio stalni sudionik te vazan
predstavnik cijele pokoncilske generacije. I u studijskim raspravama i na dijaloSkim sastancima,
na hrvatskoj i, Sire, europskoj i svjetskoj razini.®

Nisam sklon pisanju memoara. Ni ovom se zgodom necu u to upustati. U idejna
razilazenja i marksisticka shvacanja o religiji necu ulaziti. Ni o socijalrealizmu i adminis-
trativnom ateizmu ne kanim posebno govoriti. Pred o¢ima su mi koncilska zbivanja i pokoncilski
dijalog u nasoj sredini, mahom splitskoj, u kojoj je znacajnu ulogu imao Naslovnik zbornika.
Njegov angazman oko Casopisa Crkva u svijetu, u osnivanju i razvoju, istrazivacki strucan i
odgovoran pristup Zivotnim, religijskim i drustvenim temama, mode-nom mentalitetu i znanosti o
religijama, kao i1 aktivno svjedoCenje koncilskih poruka i kr§¢anskog poziva, znacajan su
doprinos koncilskoj afirmaciji i evandeoskoj praksi, razvoju vjerske misli i viSestrukoj potpori
dijaloga i mira u nasoj crkvenoj i drustvenoj sredini.

Buduc¢i da je Koncil nasoj pokoncilskoj generaciji bio dvostruko uporiste, s jedne strane u
crtkvenom razmisljanju 1 duhovnom razvoju, s druge u odnosu prema druStvu, u otvaranju
uspjesnih proboja javnoga rada i glasnosti, informativno ¢emo se zaustaviti na znacajnijim
koncilskim odlukama i onodobnim naSim okolnostima.

Zeljko Mardesi¢ je roden u Komizi 1933. Diplomirao je pravne studije na Zagrebadkom sveuéilistu 1958. Radio je
u privredi kao pravni savjetnik i tajnik u vise poduzeca. Uz pravo se posvetio socioloSkim studijima i pisanoj rijeci.
Znanstveni je radnik, struénjak u znanosti o religijama, kulturolog i drustveni analiticar, studiozan auktor i
publicist. Suradnik je punih Cetrdeset godina razli¢itih ¢asopisa u nas i u svijetu, Cest sudionik na znanstvenim
skupovima i struénim tribinama, pisac brojnih studija, rasprava i knjiga. Osobito mu je priznanje za to iskazalo
Splitsko sveuciliste kad mu je 2003. dodijelilo po¢asni doktorat.

lako je Mardesi¢ javno nastupao na vjerskim tribinama i na razli¢itim crkvenim i druStvenim skupovima kao

religiozni predstavnik, spontano se u pocetku 1966. godine kad je poceo objavljivati svoje radove iz prakti¢nih

razloga odlugio na pseudonim Jakov Juki¢. Cinilo mu se da ¢e tako biti mirniji u radu, razgovorima i suodnosima s

javno$céu i okolinom. U nekoliko se navrata potpisivao i Criticus, odnosno svojim imenom Zeljko Mardesi¢, no

najdrazi mu je bio glavni pseudonim. Njime se najviSe sluzio. I u studijama i u knjigama. Tako je auktorski
poznatiji kao Jakov Jukié¢, nego Zeljko Mardesi¢.

Kad je Ivan XXIIL 25. sije¢nja 1959. godine najavio novi Koncil, Zeljko Mardesi¢ je bio diplomi-rani jurist, ja

student teologije; kad je Koncil 11. lipnja 1962. poceo radom obojica smo bili zaposleni, ja kao sveéenik na Zupi

(Orah-Stilje), on kao pravni referent u Drvnom kombinatu u Splitu; kad je 8. prosinca 1965. godine Koncil

zavrSen, on je bio na svom radnom mjestu, a ja ponovno na studijima (Zadar-Pariz-Zagreb). Kad sam se 1968.

vratio u Split, Crkva u svijetu nas je radno povezala i prakti¢no zdruzila. Od 1969. do 1992. godine ja sam bio

urednik, a on suurednik revije i njezinih izdanja. Zajedni¢ki smo sudjelovali u mnogim projektima, tribinama,
simpozijima i radnim sastancima crkvenog, znanstvenog i drustvenog karaktera.

" Tako su ga prozvali nasi marksisticki politicari, pisci i publicisti koji su pozorno pratili reviju i rad njezinih glavnih
suradnika te s vremena na vrijeme o njoj i o njima pisali. Ponekad informirali ili polemizirali, ponekad izravno ili
neizravno dijalogizirali, susretali se na pojedinim skupovima i ozbiljno uzimali u obzir nasa stajaliSta i radove.
Dapace, ponekad su uzimali i naSu suradnju i tiskali zajednicke diskusije u Splitskim Pogledima i zagrebackim
Nasim temama.

8 Postujuci njegovu struénost, znanstveni rad i kri¢anski angazman, Sveta Stolica ga je 1985. godine sluzbeno

pozvala na Izvanrednu Biskupsku sinodu u Rimu na kojoj je aktivno sudjelovao (usp. Jakov Juki¢, Dnevnik s

Izvanredne sinode, Crkva u svijetu, unaprijed CuS, XXI, 1986, br. 1, 47-69).
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1. DIJALOSKI DUH DRUGOG VATIKANSKOG KONCILA

Koncil to i zasluzuje. U svom je cjelovitom obliku - doktrinarnom i pastoralnom,
duhovnom i druStvenom - bio i ostao prekretnica i poveznica vremenskih razdoblja i prakti¢nih
metoda, vjekovne tradicije i nezaobilazne suvremenosti. Shvatio je da je vrijeme vazan ¢imbenik
ljudske zbilje 1 krS¢anskog poslanja te u toj percepciji savjesno pristupio zahtjevnom pozivu
Crkve 1 aktualizaciji krS¢anskih vrednota. Staru je autoritarnost zamijenio evandeoskom
ljubavlju, a apologetska zalaganja dijaloskom Sirinom i crkvenom otvorenos¢u. U tom je
nadahnu¢u bio blagotvoran. Koliko u posvjes¢enju Kristove poruke i crkvene misije u
pastoralnom radu i ekumenskom djelovaniju,? toliko u novim pristupima nekri¢anskim religijama
i modernom svijetu, slobodi savjesti i zemaljskim vrijednostima, ljudskoj solidarnosti i dijalogu,
izgradnji zajednickog suzivota i pravi¢na mira.

Na srcu mu ge bilo sluzenje 1 navijeStanje. U toj je opciji predstavio Crkvu, kao misticno
tijelo i narod Bozji'" koji je u ljudskom elementu i svom povijesnom hodu slab i gresan, a Crkva,
zajedno s njim, «u isti mah sveta i uvijek potrebna &is¢enja".'* U toj joj je spoznaji uputio
evandeosku poruku da se i ona mora obnavljati*? te, u skladu sa svojim poslanjem, kulturologki i
metodski prilagodavati konkretnim prlhkama akulturacul 1 inkulturaciji, kako bi rije¢ Bozja
prakti¢no dosla do svih ljudi, krajeva i naroda.™ Stovise, vizionarski je uodio vaznost drustvenih
promjena 1 prihvatio nacelo trajnog posadasSnjavanja ili, kako Ivan XXIII. rece,
«podanagnjavanja».**

S tom je nakanom, u teznji za $to uspjes$nijim navijeStanjem Radosne vijesti, zaronio u
tajnu spasenja i nadahnuto u dogmatskom i povijesnom spektru osvijetlio nove horizonte
vjerskog i drustvenog Zivota te tako u svojim konstitucijama, dekretima i deklaracijama
viSestruko pokazao da se objavljene istine i ljudske teznje u povijesti ne iskljucuju nego u
Zivotnoj stvarnosti uzajamno prate i povezuju. Pod tim je vidom, uz jasne sinteticke poveznice
iskonskog pologa vjere, u biblijskom i teoloskom smislu, posebnu pozornost posvetio pastoralnoj
funkciji Crkve u konkretnoj drustvenoj stvarnosti i povijesno-egzistencijalnoj zbilji pluralistickih
odnosa i shva¢anja. Evandeoski se otvarao istoénim i zapadnim Crkvama®® te, povezujuéi ljudske
vrijednosti i krS¢ansko poslanje, dijaloski pristupio svim religijama i Kkulturama, teistima i
ateistima.'®

Na taj je nacin, otvarajuci svjetlija obzorja i1 djelotvorne odnose izmedu Crkve 1 svijeta,
prakti¢no pokazao §to znaci Ljubav u dimenziji kriza 1 kriz u obzorju vjere, ufanja i ljubavi.17

9SC 1, GS 5-8, 22, 31, 43-44, UR 1.

YLG 7,09.

1 Gss.

12 Ecclesia semper reformanda (GS 4).

'® AG 25-26; GS 44, 53-59, 90-91; PC 18.

¥ La nouvelle image de IEglise. Bilan du Concile Vatican II, Volume redigé sous la Durexion de Bernard Lambert,
MAME, Tours 1967, cof. Troisiéme partie: L'Eglise a la rencontre d un nouvel 4ge du monde, 311-565.

1> Usp. dekret 0 ekumenizmu Unitatis redintegratio; GS 92.

1% Usp. deklaraciju o odnosu Crkve prema nekri¢anskim religijama Nostra aetate, deklaraciju o vjerskoj slobodi
Dignitatis humanae, dekret o sredstvima drustvenog priopéavanja Inter mirifica i konstituciju Crkva u
suvremenom svijetu Gaudium et spes.

" Pryotna misao Ivana XXIII, kako upozoravaju analitiari i tumagi konstitucije LG 1, bila je ideja da se istakne
uloga Crkve u svijetu. Njezino spasenjsko znacenje i bozanska sluzba. Koncil je to i prihvatio, ali je jasno uocio da
treba zapoceti s Kristom. Jer, Krist je temelj svega i nezamjenjivo uporiste. Bozansko svjetlo Crkve i svijeta u
cjelini. Svih naroda. Zato je u razradi dogmatske konstitucije Lumen gentium, sazimajuéi temeljne istine 0 Crkvi,
svjesno naglasio da je Svjetlo naroda Krist. Crkva s Njim i po Njemu, njegovom ljubavlju i krizem, postaje u
njegovu svjetlu «sakrament ili znak». S Njime djeluje kao «orude najtjeSnjeg sjedinjena s Bogom» (LG 1).



Jasno je progovorio - napomenimo samo - aktualizacijom kr§¢anske tradicije i
produbljenjem biblijske teologije, obnovom liturgije i kanonizacijom zive narodne rijeci,
naznakama nove evangelizacije i1 reafirmiranjem uloge vjernika laika, prihva¢anjem znanstvenih
shvacanja i novih pastoralnih postupaka, plodnim sugestijama o respektiranju tudih vrijednosti i
suvremenoj inkulturaciji krS¢anstva, dapaCe o zdravim shvacanjima izvornog identiteta 1
prihvaéanjem drustvenog pluralizma, u snoljivosti i suradnji.'®

Svojom je Sirinom evandeoskih nacela i ljudskih egzistencijalnih prava: isticanjem
slobode savjesti i zivotnih potreba, ljudskom solidarno$¢u i socijalnom pravdom, autonomijom
zemaljskih vrednota i obranom ljudskog dostojanstva izazvao veliku pozorn-ost, a iskrenom
otvorenos¢u prema onima koji drugacdije misle i poticanjem vjernika da se suoCe s vlastitim
pogreskama i uce od drugih sustava i kultura, ekumenskom toplinom i poStovanjem istine ma
gdje bila pobudio zanimanje i u tradicionalnih crkvenih protivnika.

S Koncilom je, nema dvojbe, Crkva jasnije uocila svoju misiju i povijesno poslanje.
Shvatila je da je ona radi svijeta, ne svijet radi nje, i prihvatila da mu u svakom vremenu treba
otvoreno pristupati, ne samo kao uciteljica, nego i kao ucenica.”®

2. POVIJESNA KRETANJA I DRUSTVENO ZNACENJE KONCILA

Zahvaljujuéi tome, Drugi vatikanski je historijski znakovit.?’ Rijetko je koji crkveni
dogadaj bio tako ponosno dozivljen i Siroko prihvacen. Neki su ga, medutim, shvatili kao izazov;
jedni kao liberalno ohrabrenje, drugi kao tradicionalno rusenje.”* To je u pokonc-skom razdoblju
ometalo njegovu primjenu. No niSta ga nije moglo osporiti. U svojoj je biti autenticni tumac
Kristova poslanja 1 nadahnu¢e Crkve u hodu: novost koja ne ruSi nego na nov nacin gradi u
organskom rastu kr$¢anskog nasljeda i njegovih djelotvornih ostvarenja.

Osnovni su mu nakane, nema dvojbe, 1 glavne smjernice bitno odredene vjerskim
motivima i §irim crkveno-pastoralnim radom u konkretnim prilikama.?® Izrijekom se to kaZe u
prvom dokumentu, konstituciji o svetoj liturgiji. Koncil je - jasno stoji - zelio «sve vise
unaprijediti kr§¢anski Zivot vjernika; ustanove koje su podvrgnute promjenama bolje prilagoditi
potrebama naseg vremena; promicati sve §to god bi moglo pridonijeti jedinstvu svih koji vjeruju
u Krista 1 pojacati ono $to bi moglo sve povezati u krilo Crkve».?

LG 8-9; GS 44.

9 Usp. GS 43-44; v. reviju Concilium, br. 4, 1985. Vise teologa o tome raspravlja. Ne dijele Crkvu na Ecclesia
docens i Ecclesia discens, nego se zalazu za zajednicki naziv: Ecclesia quaerens.

20 Usp. Urednik, Putokaz, program i nadahnuce. CuS, XX, 1985, br. 3, 210-211.

L U Hrvatskoj ili, jo§ &ire, u Crkvi u hrvatskom narodu Koncil je u najve¢em dijelu primljen s iskrenim
odusSevljenjem i dubokim postovanjem. Rijetki su mu se u svojoj tradicionalnoj religioznosti potiho opirali. U
svijetu je toga bilo nesto vise. Posebno je poznat kurijalni monsinjor i poslije veliki oporbenjak koncilske obnove
nadbiskup Lefebvre sa svojim pokretom. U neSto drugacdijem je obliku bio u oporbi i na$ Ivan Ili¢, u pocetku
splitski svecenik, poznati pobornik dokidanja starih forma, drustvenih, Skolskih i crkvenih i stvaranja novih
slobodnijih sustava i metoda rada. (Usput ¢u dodati da je i on primao Crkvu u svijetu i sa mnom se dopisivao na
hrvatskom jeziku. Sje¢am se da me je pocetkom sedamdesetih godina molio da mu posaljem jedan hrvatski
staroslavenski misal iz kojeg su ¢itali misu svecenici glagoljasi).

%2 La nouvelle image de I'Eglise. Bilan du Concile Vatican Il, nav. dj., conf. Bernard Lambert, Orientations
nouvelles de la pastorale, 331-350 et passim.

#sci.



Naravno, ta su koncilska nastojanja, duhovne Zelje 1 pastoralna orijentacija, na $to smo
ve¢ upozorili, itekako vodili raduna o vanjskim c¢imbenicima, konkretnim okolnostima i
razvojnim procesima, drustvenim prilikama i poloZaju samih vjernika.?*

Ovdje to posebno istiCem zbog toga, Sto ¢e i nasa pokoncilska generacija, U kojoj je
Naslovnik naSeg zbornika kao angazirani vjernik i znanstvenik imao znacajnu ulogu, 0 tome
voditi ra¢una. Bit ¢e svjesna svoga okoliSa, administrativnog ateizma i anticrkvenog rezima. No
nece se vratiti starim protureformacijskim metodama, nego ¢e, ¢vrsta u svojim stajalistima, voditi
brigu o konkretnim prilikama. U toj ¢e percepciji pristupiti aktualizaciji evandeoskih poruka te ¢e
u duhu koncilskih usmjerenja strpljivo traziti nove putove u teznji za mirnim radom i vidljivim
uspjehom.

2. 1. Drustvene okolnosti prije i u vrijeme Koncila

U poratnim je pretkoncilskim i pokoncilskim razdobljima na svjetskoj razini vladala
blokovska politika i hladni rat s ostrim podjelama i atomskim prijetnjama. I u nas se osjecala ta
atmosfera. No naSe su stvarne okolnosti, posebno u dnevnoj praksi, bile vrlo slozene, nemirne 1
napete. U pitanju je bila gvozdena zavjesa.

U nas su se nakon drugog svjetskog rata, dolaskom komunista na vlast, potpuno
promijenile druStveno-politicke okolnosti a time i osnovni uvjeti za normalan razvoj javnog
Zivota 1 vjerskog djelovanja. Uspostavljen je socijalisticko-komunisticki reZim, pri ¢emu je glavni
udar bio na gradanske vrijednosti i tradicionalnu kulturu, zasnovanima u biti na antic¢koj
civilizaciji 1 kr§¢anskoj bastini.

Crkva je, kao ustanova, bila viSe tolerirana nego prihvacena, a vjera i1 vjerski zivot
potpuno marginalizirani i institucionalno javno ograniceni. Vlasti su glavnu brigu posvetile
1zgradnji partijske drzave, «diktaturi proletarijatay, 1 afirmaciji partijskih struktura. U skladu s tim
su gradanska prava svedena na fikciju, a vjera na puku privatnost. Dijalekticki je materijalizam
bio sluzbeni svjetonazor. Postao je nova religija.

Komunisti¢ka je Partija u svojoj viziji svijeta 1 povijesti s jedne strane bila solipsisti-¢ki
samouvjerena 1 idejno iskljuciva, s druge ateisticki bojovna 1 kruta spram religije 1 Crkve.”
Ustavi su, doduSe, formalno jamcili vjersku slobodu. No politika je bila strogo dirigirana, a s
njome 1 cjelokupno drustveno uredenje, vjerska prava i nacionalne slobode. Vjera je, najkrace
receno, smatrana opijumom, a Crkva druStvenim neprijateljem. \zjerski su nastupi, kulturni,
dobrotvorni ili bilo koji drugi javni oblici rada, ukljucujuéi i tisak,?® bili sluzbeno zabranjeni, a
vjernicka djelatnost budno kontrolirana uz prakti¢nu mogucnost da se, kad ustreba, posebno ako

? Struktura pojedinih shema te nacin i obrada zavrsnih dokumenata vrlo jasno o tome govore. Posebno se to osje¢a u
konstituciji Gausium et spes, zatim u dekretima: Presbyterorum odrinis, Optatam totius, Gravissimum educationis,
Inetr mirifica i deklaraciji Dignitatis humanae.

% Mnogi su vjernici i svecenici, redovnice i redovnici stradali zbog svojih religioznih uvjerenja. U toj je zahuktaloj
borbi protiv vjere i Katolicke crkve i zagrebacki nadbiskup, poslije kardinal, bl. Alojzije Stepinac bio politicki
suden i osuden.

% Sve su crkvene tiskare nakon rata nacionalizirane, a vjernicke ustanove dokinute. U prvom je razdoblju, sve do
Koncila, bilo nemoguce tiskati bilo kakva crkvena glasila i vjerske knjige. Ni poslije nije i$lo lako. Tiskare su bile
drzavne, pod partijskom kontrolom. Cenzori su, javni i tajni, imali apsolutnu vlast i diskreciona prava. Medutim
stvari su se, kako ¢emo vidjeti, u mnogome promijenile.



je javna, proglasi nedopustenim zanimanjem 1 politickom promidzbom te izravno inkriminira i
kazni.

Istini za volju, ni Crkva sa svoje strane nije bila sklona rezimu. Smatrala ga je
totalitarnim, nenarodnim i antireligioznim. Nije ga voljela 1 nije mu ni u ¢emu popustala. Svjesno
se Cuvala sukoba, ali se hrabro drzala. U sebi je bila ¢vrsta 1 postojana. Vjernici su je zato cijenili.
Iako je drustveno bila podredena, istinski su je podupirali i postovali. Ona se sama, potisnuta u
sakristiju i proglaSena drustvenim neprijateljem, svjesno zatvarala u se te Sutnjom i oporbom
branila svoja naravna prava i vjerski nauk. Pritom se spontano okretala protureformacijskim
metodama i starim apologetskim postupcima.

2. 2. Koncilska orijentacija i drustvena popustanja

Nase se drustveno-politicke prilike nece bitno promijeniti ni u pokoncilskom razdoblju.
Unatod tome, Koncil se jasno osjetio. I u Crkvi i u drustvu. Stovise, potakao je odredene pomake.
Jugoslavenski su komunisti pratili 1 respektirali njegove druStvene poruke i opée ozraje. U tom
su se svjetlu polako ali o¢ito dogadale promjene. Primjerice, s najavom i prvim pocecima Koncila
vlast neopazice dopusta zacetke novog crkvenog tiska, koji je petnaestak godina, silom zakona i
partijskom kontrolom javnosti, potpuno presahnuo.”® To je u onim vremenima bilo vrlo
znakovito. I mala su popustanja tada mnogo znacila. S tiskom je, iako u pocetku skromnim,
Crkva spontano ulazila u javnost.

Uz druga sitna popustanja ili blaze odnose i postupke, poslije tiska ¢emo kao vazan ¢in
koncilskih utjecaja spomenuti manje-vise normalnu komunikaciju naSe Crkve sa Sv. Stolicom i
zapadnim svijetom. Mladi su svecenici, opéenito, mogli preko granice na stu-dije, biskupi ad
limina, profesori na specijalizacije i znanstvene skupove. Posebno je u tim kretanjima vazan i tzv.
Protokol. Naime, nakon 14-togodisnjeg prekida svih veza, SFRJ je 1966. godine uspostavila
sluZzbene odnose s Vatikanom. DrZava je tada Svetoj Stolici priznala «kompetenciju nad
Katolickom crvom u Jugoslaviji u spiritualnim pitanjima i pitanjima crkvenog i vjerskog
karaktera», a Sveta Stolica drZavi njezina prava na druStvenom podrucju, u organizaciji i politici,
kaznenim zakonima i drZzavnom dj elovanju.29

Time je, priznat ¢emo, u nas s najavom 1 poc¢etkom Koncila, pojavom katoli¢kog tiska,
boljom komunikacijom i relativno slobodnim kretanjem, pojavom socijalnih enciklika® i prvim
analizama koncilskih dokumenata kao i spomenutim Protokolom zapocelo - u sjeni gvozdene
zavjese - novo razdoblje druStvenih odnosa, s nekom vrstom prakti¢nog dijaloga u javnosti; ne
samo izmedu Crkve 1 drZave nego, mnogo Sire, izmedu dvaju svjetonazora ili, konkretnije,
marksistickih pisaca i katoli¢kih intelektualaca.

" Okolnosti se nisu smirivale ni pedesetih godina. Dapace, jugoslavenska je vlada 1952. godine otkazala
gostoprimstvo papinskom predstavniku u zemlji i prekinula sve veze sa Svetom Stolicom.

%8 Uz sluzbena (redovito ciklostilska) glasila pojedinih (nad)biskupija i drugih crkvenih zajednica, 1962. godine se
najprije javljaju Veritas i Glas Koncila (prvih godina je i Glas Koncila izlazio u kuénoj radinosti, ciklostilskom
tehnikom), a nesto poslije i neka druga sluzbena, informativna ili nabozna glasila tiskana redovitom tehnikom u
drustvenim tiskarama. Od struénih teoloSko-filozofskih ¢asopisa, uz staru se Bogoslovsku smotru, prva osniva
(1966.) koncilski naslovljena Crkva u svijetu; nakon nje, koju godinu poslije, slijede Svesci, Maruli¢, Obnovijeni
Zivot te neke druge nabozne i strukovne tiskovine.

2 Usp. Frane Frani¢, Refleksije o Protokolu o razgovorima vodenim izmedu predstavnika Vlade SFRJ i predstavnika
Svete Stolice, CuS, I, 19686, br. 6, 3-8.

% Rije¢ je prije svega o enciklikama Ivana XXIII. Mater et Magistra i Pacem in terris te enciklici Pavla VI.
Populorum progressio.



Jasno, komunisticka je vlast i unaprijed ostala totalitarna; nista nije prepustala slobodnu
razvoju. Ideoloski se auktoritativno ponagala te sve javno i tajno kontrolirala.** Medutim, nove su
se mogucnosti neprestano kretale. U tom su se kretanju s vremena na vrijeme, ovisno o
politickim procjenama i partijskim htijenjima, povremeno suzavale, povremeno sabirale i
ucvrs€ivale. Danas se razlozito moze re¢i da je od sredine Sezdesetih do kraja osamdesetih godina
bilo krivudavih stezanja i popustanja.

3. JAVNI RAD NASE POKONCILSKE GENERACIJE

Pokoncilske su generacije, na koje nas ovdje u Sirem svjetlu, poglavito u svezi s javnim
radom vjernika laika, podsjeca Naslovnik naseg zbornika, u nas i u svijetu bile u mnogo ¢emu
sli¢ne, ali istodobno i razli¢ite. Prije svega vremenski, dobno, odnosno strukovno, po zvanju i
drustvenom statusu, a dijelom i idejno, po uvjerenju i zalaganju. lako je u nas najveca vecéina s
odusevljenjem prihvacala Koncil, bilo ih je, na viSim i1 nizim razinama, koji mu nisu bili dovoljno
skloni. Naravno, jedni i drugi, i oni skloniji - koji nas ovdje vise zanimaju - i oni manje skloni
imali su razli¢ita glediSta, pristupe i shvacanja. Njihove su se razlike, odnosno manje ili vece
podjele odrazavale ne samo na stanje u Crkvi, nego i na opée suodnose, koordinirane planove te
vece ili manje zalaganje i skladno podupiranje zajednickih vizija i inicijativa.

Na sre¢u, u nas nije bilo raskola. Stanovita su mimoilaZzenja pones§to ometala cjelo-vitiju
suradnju, ali su s druge strane omogucavala komplementarna djelovanja i razlicite programe. U
tom svjetlu ¢emo se ovdje, buduci da glavna okosnica izlaganja pruza potreban uvid u druStvene
okolnosti i op¢e odnose, koncilski stil i eklezijalna otvaranja, zaustaviti na kratkim podacima o
javnom radu 1 konkretnim uspjesima jedinstveno shvacene hrvatske pokoncilske generacije.

Jasno je, nasa je Crkva, iako se nasla u novim uvjetima, mnogo povoljnijim nego prije
Koncila, bila svjesna konkretnih okolnosti. Trebalo je smireno i razborito stvarati slobodan
prostor 1 potporu za javnu rije¢; ne toliko borbenom hrabros¢u koliko razumnom postojanoséu. U
tom je smislu stalno bila na prakticnom ispitu. Nije se smjela nonsalantno ponasati 1 nesmetano
slobodno djelovati. Znala je za sve moguénosti, partijsku krutost i zakonska ograni¢enja. U tom
je obzorju cijela generacija odgovorno nastupala. S jedne je strane izlagala krS¢anske vrijednosti 1
koncilske poruke, s druge $irila nove vizije o suvremenoj Crkvi i pravi¢énu modernom drustvu.

3. 1. Spremnost i elan u pokoncilskim razdobljima

Zahvaljuju¢i svim prije spomenutim c¢imbenicima, nadasve spremnosti Crkve i
drustvenim popustanjima, posebno u razdoblju Hrvatskog proljeca, u pokoncilskom su se
uvazeni krugovi angaZiranih svecenika i katoli¢kih intelektualaca, mahom poznatih profesora 1
kulturnih radnika. Nije bilo sluzbenih organizacija, ali su postojale stvarne povezanosti. Spontano
smo se okupljali oko tiskovnih glasila.

31 Sje¢am se, kako su mi povremeno sedamdesetih i osamdesetih godina tajni tiskarski i(li) partijski cenzori kao
uredniku Crkve u svijetu naredivali - ponekad dijaloski, ponekad sluzbeno - da iz pojedinih studijskih ¢lanaka ili
mojih uvodnika moram promijeniti ili izostaviti u biti bezazlene misli i izriaje, jer da nisu u skladu s normama
socijalistickih shvacanja ili s dopustenim radom i ulogom Crkve u drustvu.



Tako se u Zagrebu na samom pocetku Koncila ve¢ 1962. razvija snazan krug oko Glasa
Koncila, u Splitu oko Crkve u svijetu; zatim i u drugim gradovima, poglavito u Zagrebu, gdje
glavnu rije¢ vodi Katolicki bogoslovni fakultet i Kr§¢anska Sadasnjost sa svojim izdanjima i
suradnicima okupljenim oko Svezaka i Bogoslovske smotre. Jednako tako uvazeni krug formira
Institut Druzbe Isusove sa svojim Obnovljenim Zivotom, odnosno neki drugi listovi i revije, kao
Sto su ve¢ spomenuti glasnik Veritas i knjizevna smotra Maruli¢ te neki drugi listovi ili crkvene
institucije u Rijeci, Pakovu, Sarajevu, Makarskoj i mnogim drugim mjestima.32

Svi su ti krugovi, svaki na svoj nacin, prema strukovnoj i druStvenoj namjeni vlastitog
glasila, u viSoj ili manjoj mjeri $irili koncilske smjernice, javnost Crkve 1 nove inicijative. No ono
Sto je jo§ vaznije, svi su se, u razli€itoj funkciji 1 poslanju, susretali s istim teznjama i slicnim
poteskocama. Zivjelo se i radilo u zatvorenom sustavu, pod sjenom diskrecionih prava i
ograniCenih sloboda koje su se povremeno suzavale, a povremeno zgusSnjavala ili Sirile. No nista
to nije smetalo savjesnu angazmanu i neminovnom uspjehu.

Ukratko receno, cijelo se vrijeme u doba komunistickog rezima u nas predano i uporno
radilo. Necemo stoga ni ovdje preSutjeti povijesnu ulogu crkvenog vodstva 1 tradicionalnu
¢vrstinu svecenika i vjernika te u tom smislu u skladu s konkretnim okolnostima, dobro
organiziran 1 uspjeSan pastoralni rad, posebno zupnu katehezu marnih Zupnika i drugog
katehetskog osoblja, osobito casnih sestara. Medutim, ovdje su nam, u svezi s op¢im koncilskim
zamahom 1 crkvenim budenjem, u prvom planu pred o€ima nove aktivnosti i komplementarne
povezanosti. Koliko bolja informacija i sustavniji pastoral, toliko smjelija teoloska, duhovna i
kulturna javna zalaganja, crkveni tisak i izdavacka djelatnost, glasnost vjere 1 koncilske smjernice
koje su preko pisane rijeci uporno ulazile u Sire, pa i u komunisticke i ateisticke slojeve i sredine.

Tisak je imao posebnu ulogu. Nevjerojatno se brzo razvijao te postajao sve snazniji i
privlaéniji. Nakladnicka je produkcija ve¢ krajem Sezdesetih godina bila veoma razvijena 1 rado
prihvacena. Posebno se u tome isticala Kr§¢anska Sadasnjost kao glavni nakladnik, ali su i druge
manje kuce, kao 1 nasa splitska Crkva u svijetu, bile vrlo aktivne.®

Uzroci su tome i razlozi bili viSestruki. Dugo smo vremena, vise od 20 godina, bili
potpuno izolirani. Kr8¢anski su pisci, znanstvenici 1 intelektualci bili prisiljeni na Sutnju. Sve Sto
se tada druStveno tiskalo, pisalo ili prevodilo bilo je najve¢im dijelom jednoumno, socijalisticko-
komunisticko. Pa 1 poslije kad se zavjesa ponesto otvarala, u drustvu se stalno vodilo racuna o
pisanim i nepisanim direktivama i zabranama. Osim toga, ima jo$ jedan vaZan razlog naSem
nakladniCkom razvitku. Naime, Sezdesete su, sedamdesete i osamdesete godine bile godine

%2 Nemoguée je nabrajati sva sredista i pojedina imena, no zbog nezaobilazne stvarnosti neka ne mozemo zaobici. U
Glasu Koncila su radili i suradivali mnogi. Najizrazajniji su bili Zivko Kusti¢, Vladimir Pavlini¢ i Smiljana
Rendi¢; u Crkvi u svijetu: nadbiskup Frane Frani¢, Ante Kusié, Zivan Bezi¢, Jakov Juki¢ (Zeljko Mardesi¢), Edo
Marinkvi¢ (Branimir Luksi¢), Tomo Vere$ i Drago Simundza. Na Katolickom su se bogoslovnom fakultetu u
Zagrebu i Kr§canskoj Sadas$njosti, uz mnoge druge, osobito isticali: Tomislav Sagi Buni¢, Bonaventura Duda,
Vjekoslav Bajsi¢, Josip Turéinovi¢, Adalbert Rebi¢, Ljiljana Matkovié-Vlagi¢ i Aldo Stari¢; u Veritasu Ivon Cuk,
Celestin Tomi¢, Nikola Mate Ro¢i¢ i Spiro Marasovi¢; u Marulicu Radovan Grgec, a u Obnovljenom Zivotu Mijo
Skvore, Rudolf Braj(i)¢i¢, Rudolf Kopkrek, Ivan Macan i Franjo P§eniénjak.

% Izdanja su bila raznolika: teolodkog, eklezijalnog, biblijskog, pastoralnog, odgojnog, katehetskog, homiletskog,
povijesnog, opcekulturnog, drustvenog i knjizevnog karaktera. Priredene su nove liturgijske knjige i koncilski
dokumenti s drugim struénim teoloskim i odgojnim izdanjima i priruénicima (KS) te nesto poslije Komentari
dokumenata Drugog vatikanskog sabora (FTI). Svakako, nakladnicka je djelatnost bila u zamahu. Kr$¢anska
sadasnjost je neko vrijeme tijekom sedamdesetih i osamdesetih godina sa svojim izdanjima u cijeloj ondasnjoj
drzavi vodila. I s brojem naslova i veli¢inom naklade. Posebno s biblijskim izdanjima. U Zagrebu su se tiskale
Biblije i biblijska literatura i za druge socijalisticke drzave.



kulture knjige. Knjiga je u tim desetlje¢ima, kao i ¢asopisni tisak, imala svoju vrijednost i sigurnu
publiku. Sve je to budilo stanovitu znatizelju za religioznim knjigama i crkvenim izdanjima.

Uzmemo li sve to u obzir, nasa je generacija, koliko god je bila pod pritiscima i
izazovima, vanjskim i nutarnjim, stalnom kontrolom i ideoloskim nadzorom, imala znacajne
prednosti. S jedne su je strane podupirala koncilska obzorja i izuzetan radni elan njezinih
vrijednih i sposobnih djelatnika, s druge spomenuta poslijeratna praznina i brojne skupine
Citatelja koji su bili zeljni novih spoznaja, poglavito katolickih i koncilskih.

Javni je angazman omogucio visoku protocnost vijesti i spoznaja. Koliko o stanju i
kretanjima u Crkvi 1 teologiji, pastoralu i katehezi, toliko jednako i u drustvenim znanostima, ne
samo u nas, nego, S§to je vaznije, u demokratskom svijetu i zapadnim zemljama. U tim su se
obzorjima Cesto priredivani zajednicki programi, organizirani razli¢iti pastoralni skupovi, vjerske
tribine 1 vjeronauc¢ni susreti. Rasprave su se zaustavljale na religijskim, crkvenim, teologijskim,
etickim, biblijskim i katehetskim razmisljanja, duhovnoj pouci i koncilskim osvjetljenjima, ali su
sasvim spontano prelazile i na Sira grani¢na pitanja socijalne, pravne i svakodnevne drustveno-
egzistencijalne naravi. Bilo je strukovnih rasprava i informativnih podataka, teoloskih i crkvenih
promisljanja, drustvenih i znanstvenih tema, dijaloskih pokusSaja i socioloskih istrazivanja. Na taj
smo se nacin sve viSe otvarali svijetu i gradili snaznu potporu nasoj teologiji i sociologiji,
koncilskim dokumentima i dru§tvenim potrebama, crkvenom nauku i naboznoj literaturi.

U tom su se raznoliku a komplementarnu radu primjenjivale razli¢ite modifikacije odnosa
i suodnosa s komunistickom ideologijom i njezinom praksom. Koliko u dijaloskim razgovorima
na znanstvenim skupovima ili prigodnim sastancima sa stru¢nim drustvenim ekipama,
sveuéilignim profesorima® ili predstavnicima vlasti, najéedée sluzbenicima Komisija za suradnju
s vjerskim zajednicama, toliko i u pisanim prilozima, raspravama i tihim probojima koji su kroz
eticka pitanja 1 ljudske slobode imala odredenih utjecaja 1 na opca drusStvena kretanja. S jedne se
strane stvaralo u nas, u okvirima nase stvarnosti, s druge osluSkivalo bilo Zapada, slijedio Koncil
1 prihvacale nove teoloske i socioloske spoznaje.

3. 2. Simbol koncilske vertikale i horizontale, misli i djela

Iako su mi pred ofima mnogi nositelji nasih razli¢itih koncilskih i pokoncilskih inicijativa
1 programa, ugledni auktori 1 zasluzne osobe, ne mogu a da se ne vratim pocetnim mislima:
koncilskim nadahnu¢ima 1 modernim vremenima, lai¢kom apostolatu 1 Naslovniku naée%
zbornika Zeljku Mardesiéu ili, kako se u svojim radovima redovito potpisivao, Jakovu Jukicu.®
Njegova su nam koncilska opredjeljenja i nesebi¢na zalaganja, uporan i uspjeSan rad najbolja
potvrda spomenutog angazmana cijele generacije koju smo u naznakama pratili. Cijelo je vrijeme
i kao znanstvenik i kao kulturni radnik, sociolog i religiozni pisac, teoreti¢ar i praktikant, bio
istaknuti predvodnik naznacenog pokoncilskog rada i elana, eklezijalnih programa i koncilskih
nadahnuca.

Nezahvalno je usporedivati vremena i odnose, ljudska shvadanja i konkretne zbilje.
Necemo u to ulaziti, ali moramo ponoviti, da je nasa Crkva - ovdje pod tim pojmom mislim na

% Mi smo u Splitu ve¢ 1970. uspostavili dijalog s profesorima Pravnog fakulteta, nesto poslije s s Cenrtom za
drustvena istrazivanja SveucCiliSta u Splitu te s razliCitim drugim znanstvenim i drustvenim ustanovama,
organizatorima prigodnih simpozija te etickih i znanstvenih skupova ili seminara, na kojima su redovito
sudjelovali suurednik i urednik Crkve u svijetu: Zeljko Mardesi¢ i pisac ovih podataka. U Zagrebu se to odvijalo u
viSe skupina, u suradnji s viSe institucija.

% Usp. biljesku 5.



koncilsku metaforu narod Bozji - u izazovnom komunisti¢ko-socijalistickom razdoblju, pa i u
pokoncilskom vremenu koje je i u Crkvi, posebno prvih deset-petnaest godina u nekim zapadnim
zemljama bilo burno i nemirno,* bila odlu¢na, ¢vrsta i postojana. Usudio bih se reé¢i &vrica i
postojanija nego u danasnjim demokratskim previranjima.*’

Nas je Naslovnik, kako to ovdje povezujemo, istodobno bio suputnik komunistickih
vremena i1 odgovoran promicatelj krS¢anskih vrednota, koncilskih smjernica i znanstvenih
usmjerenja. OtoCanin, s otoka Visa, izdanak stare komiSke obitelji, hrvatske i kr$¢anske,
nasljednik palagruskih ribara i komiskih industrijalaca Mardesica, tihe naravi i pronicava duha u
svoja djela unosi dvije izvorne vrednote: s jedne strane svoj humani genetski kod i izgradenu
osobnost, s druge kr§¢anski svjetonazor i zivotnu autenticnost. Stru¢njak i znanstvenik, nije on
puki teoreticar ili simboli¢an pisac, nego autentican svjedok Kristove rije¢i i nenametljiv
sugovornik, prakti¢an vjernik i istinski humanist.

Osnovni je odgoj, kulturu 1 vjeru stekao u o¢inskom domu. Naravno, cijelog ih je Zivota
svjesno potvrdivao i izgradivao. Koliko u splitskoj gimnaziji i zagrebackom Pravnom fakultetu,
toliko u konkretnoj sredini i osobnom iskustvu, savjesnu radu i bibliotekama procitanih knjiga.
Nikad se ni u ¢emu nikomu nije nametao, ali je uvijek iskreno i javno izlagao svoja ljudska
uvjerenja 1 krS¢anska stajaliSta. Dapace, u tom je duhu vrSio svoje profesionalno i vjersko
poslanje te odgovorno obavljao sluZbe i duznosti. Stovise, ¢esto je spremno nastupao na
crkvenim tribinama i javnim skupovima. Mislim da je to prvi put bilo upravo prije Cetrdeset
godina, 1964. u crkvi sv. Filipa u Splitu, gdje sam i ja nastupao. Poslije smo mnogo puta
zajednicki sudjelovali 1 u suprotstavljenim idejama razli¢itih opcija, mahom komunistickih 1
kr§¢anskih, dijaloski jedinstveno suradivali.

Izvrstan je poznavatelj nasih 1 svjetskih religioznih prilika 1 kretanja, pobornik mukotrpna
dijaloga i pravedna mir, najkompetentniji religiozni sociolog, analiti¢ar i sinteticar, auktor ¢vrstih
1 dorecenih stajaliSta, znanstvenih pristupa i idejnih odredenja te najaktivniji vjernik laik kao
religiozni predstavnik svih ovih ¢etrdesetak godina.

Po svojim je radovima prisutan u cijeloj domovini i Sire, u Europi i svijetu. No, od
pocetka pripada splitskom teoloskom krugu koji se razvio oko Casopisa Crkva u svijetu. Jedan je
od glavnih pokretaca i stalni suradnik te naSe najpoznatije pokocilske revije.38 Pisao je i piSe u

% Kazemo «burno i nemirno» zbog razli¢itih teznja i pokreta koji su s jedne strane u svom konzervativizmu privatno
ili javno (poput mons. Lefebvrea) ustali protiv Koncila i njegovih otvaranja prema svijetu, dok su s druge strane
suprotne teznje i pokreti i§li u drugu krajnost; presiroko su, subjektivno i liberalno shvaéali koncilske po(r)uke i
smjernice te skretali u kriva tumacenja i samovoljna ponasanja. Naravno, svih je tih strujanja, iako u manjoj mjeri,
bilo i u nas. Ponegdje je, i u svezi s tim, bilo i pojedinacnih ili skupnih napustanja sveéenickih i redovnickih
zvanja.

% Unato¢ nekadainjim drustvenim pritiscima i znaGajnu, &esto fiktivnu prihvaéanju partijskih voda i crvenih
knjizica, hrvatski je narod u najvec¢em broju postivao Crkvu, priznavao se religioznim i svjesno zivio svoju vjeru.
Usudio bih se dodati: svjesnije nego danas.

% Crkva u svijetu je osnovana 1966. U jeku koncilskih perspektiva i drustvenih popustanja splitski je nadbiskup
mons. Frane Franié¢ na poticaj Zeljka Mardesi¢a, Branimira Lukgiéa i Ivana Cvitanoviéa, nakon dvogodiinjeg
objavljivanja Vjesnika splitske biskupije tiskom, pokrenuo reviju koja je dobila naziv prema konstituciji o Crkvi u
suvremenom svijetu. Reviju je u prvom periodu do 1969. uredivao Mate Mestrovi¢ zajedno s njezinim
pokretagima; od 1969. do 1992. godine urednik je bio Drago Simundza, suurednik Jakov Juki¢ Zeljko Mardesic);
od 1992. CuS ureduje Nedjeljko Ante Anci¢; zamjenik mu je Ante Mateljan.

Crkva u svijetu je u pokoncilskim vremenima izlazila u nakladi od 2000 do 3000 primjeraka. Imala je znacajnu
razmjenu s nasim domacim i svjetskim revijama. Bila je registrirana u svjetskim popisima uglednim svjetskih
Casopisa. U tom je razdoblju, osim iz Hrvatske i drugih republika bivSe drzave, narucivana sa svih kontinenata te
stizala u mnoge zemlje i gradove od Moskve do Londona, od Sydneya do Los Angelesa. (Pratili su je i ¢itali -
spominjemo primjera radi - i moskovski akademici i ¢lanovi Centralnog komiteta SSSR; primali su je svi
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razli¢itoj je periodici, mnogim glasilima ¢asopisima, nas§im i medunarodnim, ali Crkva u svijetu
mu je bila i ostala glavno sidriSte. Najpostojaniji je od svih njezini suradnika, svecenika i vjernika
laika koji su se u njoj javljali i javljaju.*® Stalno je u njoj nazoan: u vije¢ima, urednidtvu i
suradnji. Svojim ju je radovima i poticajnim inicijativama, suurednickim promisljanjima i
savjetima svestrano podupirao i visestruko bogatio. Ustvari, bio je snazna potpora i ¢asopisa 1
kruga.*® Misaono i organizacijski.

U svojim je duhovnim i druitvenim analizama, studijama i knjigama,* kao i u
simpozijskim razgovorima i dijaloskim susretima s marksistickim 1 drugim piscima i
sugovornicima s uvjerenjem pisao 1 nastupao, bez poviSena glasa ili polemi¢na tona. Vrstan
poznavatelj zapadne gradanske i isto¢ne marksisticke sociologije religije, smiono je i smireno
slijedio svoja stajaliSta 1 objektivnu stvarnost. Radna mu je metoda uvijek bila strucna,
znanstvena, a tematska raspravljanja istinoljubiva i humana.

U tom je i takvom opredjeljenju Sirio svoju svjedoCku sigurnost i auktorsku autenti¢nost
te vrlo brzo postao, u Sirim obzorjima, s razlogom priznat i poznat. Prije svega po studijama i
knjigama o sociologiji religije, zatim i po drugim razli¢itim Zivotnim, druStvenim i crkvenim
raspravama u brojnim ¢asopisima i znanstvenim zbornicima, analitiCkim kolumnama 1 razli¢itim
simpozijima.

Ne bih ga htio u njegovoj smirenosti i poslovi¢noj nenametljivosti uznemirivati. No, kao
stari poznanik i dugogodis$nji suputnik pokoncilskih vremena, urednik i njegovih studija i
knjiga,** dobar poznavatelj cijele generacije i profesionalni &itatelj javnoga, posebno vjerskog
tiska, moram ovom zgodom dodati: da je, po mom sudu, vjerosdostojan predstavnik pokoncilskih
teznja i ideala. Koliko po religioznom nadahnucu i stru¢nosti, toliko i po upornu radu i stvarnom
uspjehu. Religiozno je u vjerskim pitanjima integralan, a prakti¢no u odnosima krajnje tolerantan,
evandeoski otvoren ljudskim vrijednostima 1 kr§¢anskom pozivu.

Sve je to, $to smo napomenuli, zgusnut mozaik bogatog curriculum-a jednog tihog a
autenticnog vjernika 1 njegova studioznog rada koji je, zahvaljuju¢i golemu znanju 1 savjesnu

jugoslavenski Komunisticki komiteti i visoki uredi u Washingtonu). Revija je pokrenula i nakladnicku djelatnost.
Imala je vise biblioteka. I knjige su joj u pojedinim knjiZznicama u tom razdoblju imale za nase prilike visoku
naknadu od 1000 do 3000 ili, ¢ak, neke do 5000 primjeraka.

% Uz brojne sveéenike, zatim redovnike i redovnice iz svih nasih (nad)biskupija i redovnickih zajednica, mnogi su
vjernici laici u pokoncilskim vremenima u njoj suradivali. Potpisani osobnim imenima ili pseudonimima. Ne mogu
sve spominjati, ali ¢u bar neke vjernike laike iz te generacije imeni¢no navesti. Primjerice: Zeljko Mardesi¢,
Branko Luksi¢, Ivan Pederin, Miro Glavurti¢, Ante Matkovi¢, Boris Luks$i¢, Vjera Marini, Ivica Skarié¢, Ivan
Muzi¢, Jure Juras, Benedikta Zeli¢-Bucan, S. M. Stedimlija, Milko Brkovi¢, Imre Boba, Sibe Zaninovi¢, Lojzika
Ulman, Paul Mojzes, Milan IvaniSevi¢, Emilio Marin, Zeljko Rapani¢, Juraj Loncarevi¢, Ante Jaksi¢, Ivo
Petrinovi¢, Srdan Vrcan, Dinko Morovi¢, Slavko Eses, Svevlad Slamnig, Stjepan Benzon, Stanislava Adamic,
Veljko Vuceti¢, Ive Ivin, Janko N. Ivanovi¢, Ton Smerdel, Ivica Stani¢, Marcel Businski, Jurica Milin, Tomislav
Antunovi¢, Nikola Biéani¢, Mirko Slade-Silovi¢, Ljiljana Matkovi¢-Vlasié, Tvrtko Tomi¢i¢, Stjepan Krémar,
Radovan Grgec, Branko Barada, Zoran Horvati¢, Krunoslav Leko, Franjo Zenko, Trpimir Macan, Drago$
Machiedo, Miroslav Vaupoti¢, Josip Radi¢ Planini¢, Branislav Zeljkovi¢, Zlatko Tomici¢, Puro guénjié, Joja
Ricov, Josip Nagy, Ivo Balentovi¢, Miroslav Wolf i dr.

0 Krug je imao $iroku spektar rada i poznatih struénjaka iz razli¢itih podruja, suradnika revije iz vise nasih mjesta i
gradova, sveéenika i vjernika laika. Naravno najc¢es¢e su se spominjali suradnici iz Splita; od svecenika, uz nb.
Franu Franic¢a, glavni urednik Drago Simundza, zatim profesori Ante Kusi¢, Zivan Bezi¢ i Ivan Cvitanovié, od
vjernika laika: Zeljko Mardegi¢ i Branimir Luksi¢.

* Studije su mu i rasprave brojne, prelaze stotinu naslova. Glavne su mu knjige: Religija u modernom industrijskom
drustvu, Povratak svetoga, Buducnost religije, Lica i maske svetoga.

2 U Biblioteci Crkve u svijetu zajedno sam s njim uredivao njegove slijede¢e knjige: Religija u industrijskom
drustvu (1973) i Povratak svetoga (1988), a kao urednik znanstvenih djela Matice hrvatske, ogranka Split, bio sam
urednik njegove studije Buducnosti religije (1991).
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angazmanu, vrlo rano prerastao u javnu misiju, u brojne studije i rasprave, najprije u kulturoloske
analize suvremenog mentaliteta, zatim sve vise u unakrsne studije o konkretnim stanjima i
kretanjima religijskih zajednica, u prakticnom i doktrinarnom smislu.

Po mnogobrojnim je inicijativama, idejama i djelima jedan od najprisutnijih i - premda
stalno tih i nenametljiv - najglasnijih auktora naseg pokoncilskog razdoblja.

Bilo je, doduse i ima, u kulturoloskim krugovima svestranijih, u organizacijskim
poduzetnijih, u teoloSkim poznatijih, u crkvenim funkcijama uvazenijih i zasluznijih, no ne¢emo
se prevariti ako ponovimo da je u cijeloj pokoncilskoj generaciji bio i ostao neupitan stup i trajan
simbol koncilske vertikale i horizontale. Misli i djela.
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